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Abstract 

Employing content analysis and comparative study of the relevant works, this paper seeks to identify the major trends 

that have emerged in stylistics studies of the Qur’an in Iran, examining these trends in terms of their chronology, key 

figures, and distinctive features. The findings indicate that during the period spanning from the mid-1990s to the 

summer of 2024, Qur’anic stylistic studies in Iran have passed through three distinct phases: (1) the introduction of 

stylistic discussions, (2) their growth and expansion, and (3) the emergence of more sophisticated and critical stylistic 

methodologies. The first stage (mid-1990s to early 2000s) is marked by generality, lack of clear frameworks, limited 

applicability, and weakness in theoretical foundations. The second stage sees greater theoretical rigor, increased 

application to Qur’anic verses, a proliferation of studies—albeit often repetitive—and diversity in stylistic approaches. 

The third period is characterized by a focus on a single linguistic layer or a specific component of a linguistic layer, a 

deepening of studies, the emergence of a critical stylistic approach, and the establishment of links between stylistic 

studies and other branches of linguistics, such as semantics and pragmatics. 
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 شناسی قرآن در ایرانشناسی مطالعات سبکجریان

  دكتر محمدمهدی آجيليان مافوق )نويسندهٔ مسئول(
رانشیراز، شیراز، ایمعارف اسلامی، دانشگاه استادیار بخش علوم قرآنی و فقه، دانشکدهٔ الهیات و   

Email: Majilian@shirazu.ac.ir 

 يونس بامری
از، دانشکدهٔ الهیات و معارف اسلامی، دانشگاه مربی دانشگاه آزاد اسلامی واحد ایرانشهر و دانشجوی دکتری علوم قرآن و حدیث دانشگاه شیر

 شیراز، شیراز، ایران
 چکیده

شناسی قررآن در گرفته در مطالعات سبکهای شکلروش تحلیل محتوا و با مقایسهٔ آثار، سعی در شناخت جریاننوشتار حاضر به
کند. حاصرل آنکره، دامنرهٔ زمرانی ها بررسی مییهای موردنظر را از جهت زمان، افراد و ویژگایران دارد و در همین راستا، جریان

شناسی قرآن در ایران سه دوره را سپری نمروده اسرت  دهد که مطالعات سبکنشان می 1403اواسط دههٔ هفتاد شمسی تا تابستان 
مطالعرات  شناسی درتر سبکشناسی، دورهٔ رشد و گسترش این مباحث و دورهٔ ظهور رویکردهای پیچیدهدورهٔ ورود مباحث سبک

هررای مباحررث، ابترردایی و نبودن نهارنوبگررویی و مشررخ هررایی نررون کلیقرآنرری. ایررن اسررت کرره دورهٔ اوژ، از ویژگی
هایی نظیرر توجره بره بنیادهرای های نظری برخروردار اسرتد دورهٔ دوم، برا مشخ رهبودن مطالعات و ضعف در بنیانغیرکاربردی

گرفته نسبت بره دورهٔ اوژ و نوعرات تکرراری و توجره بره رویکردهرای های صورتهشنظری، تطبیق مباحث بر آیات قرآن، تکثر پژو
تمرکز بر یک لایهٔ زبانی یا یرک مللفرهٔ خراز از یرک لایرهٔ شودد دورهٔ سوم، خ وصیاتی شامل شناسانهٔ متفاوت شناخته میسبک

شناسی برا سرایر مطالعرات میان مباحث سبکپژوهی انتقادی و ایجاد پیوند بخشی به مطالعات، ظهور رویکرد سبکزبانی، عمق
 شناسی، ازجمله معناشناسی و کاربردشناسی دارد.زبان

 شناسی، مطالعات قرآنی.شناسی، سبکشناسی، زبانجریان :واژگان کلیدی
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 مقدمه

شناختی، در غرب مطالعات فراوانی انجام شرده اسرت، ازجملره  شناسی مطالعات سبکدربارهٔ جریان
شرناختی، هرای سبکم( که در بخشی از کتاب خرود بره معرفری جریان1982) 2«رابی»و  1«جفرسون»اثر 

م( در اثرر خرود 1983) 3«ایگلتون»پردازد. همچنین ازجمله ساختارگرایی و پساساختارگرایی و فمنیسم می
ه هرایی همچرون فرمالیسرم روسری، مارکسیسرم و نقرد روانکاوانرگفته، به جریانهای پیشبر جریانعلاوه

شناسری زبرانی، روایری، شرناختی و ادبری م( نیرز بره مرواردی همچرون سبک1998) 4«تولان»پردازد. می
شرناختی، ازجملره هرای سبکم( در بخشری از کتراب خرود بره معرفری جریان2001) 5«لیچ»پردازد. می

 6«پسرونسیم»پرردازد. مدرنیسم، رمانتیسم و فمنیسرم میساختارگرایی، پساساختارگرایی، مدرنیسم، پست
 7«برور »شرناختی، ادبری، کراربردی، انتقرادی و گفتمرانی و شرناختی زبانهای سبکم( به جریان2014)
 پردازد.شناسی شناختی، تاریخی، نندوجهی و تطبیقی میهایی همچون سبکم( به جریان2017)

اسری شنهرایی همچرون سبکم( در اثر خود به معرفری جریان2020« )غذامی»زبانان، در میان عرب
شناسی گفته، سبکبر موارد پیشم( افزون2021« )شوقی»پردازد. ادبی، تحلیل گفتمانی و تحلیل بلاغی می

شناسری بلاغری و شرناختی را م( نیز تنها سبک2022کاربردی و تطبیقی را نیز مطرح کرده است. مسکینی )
م( است که این اثر نیز بره 2023ء )زبانان در این حوزه، اثر الزهرامطرح کرده است. از جدیدترین آثار عرب

 صورت کلی بسنده کرده است. شناسی بههای سبکمعرفی جریان
(، برخری 1395( و شرفیعی سروسرتانی )1394(، قائمی )1385کوب )در ایران نیز افرادی مانند زرین

شناسرررانه، سررراختارگرایانه، شرررناختی، روانشناسررری زبانشناسررری، ازجملررره سبکهرررای سبکجریان
ترین اثری که در میان پژوهشگران ایرانی تلاش اند. مهمساختارگرایانه، فمنیستی و انتقادی را مطرح کردهپسا

 ( است. 1390نوعی در خود جا دهد، کتاب فتوحی )شناسی را بههای سبککرده تا تمام جریان
را مورد مطالعره قررار شناسی های سبکشناختی، مطلق جریانبرده، از منظر زبانمتأسفانه تمام آثار نام

انرد. ازجملره شناسری نپرداختهای در مطالعرات سبکهرای موضروعی یرا منطقرهاند و به بررسی حوزهداده
شناسی قرآن کریم است. این حوزهٔ موضوعی، شناسی، مطالعات سبکهای موضوعی مطالعات سبکحوزه

                                                 
1  . Ann Jefferson 
2. David Robey 
3. Terry Eagleton 
4  . Michael Tolan 

.5 Leitch Vincent 
6. Paul Simpson 
7  .  Michael Burke 
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ز نقطهٔ آغاز ترا زمران انجرام پرژوهش ساله دارد، ا 40یا  30پژوهان عرب و فارس قدمتی که در میان سبک
شناسری تراریخی های متفاوتی را بره خرود دیرده اسرت. از ایرن منظرر، جریان( فرازونشیب1403)تابستان

شردت احسراس زبانان و هم در میان پژوهشگران ایرانری بهشناسی قرآنی، هم در آثار عربمطالعات سبک
شناسری قرآنری در ایرران اسرت، اسری مطالعرات سبکشندار جریرانشود. پژوهش حاضر که تنها عهدهمی
شناسی فعاژ در مطالعات قرآنی را در میان پژوهشگران ایرانی این های مختلف سبککوشد تا هم جریانمی

موفقیت این آثار تحلیلی ارائه دهد. حوزه، در گذر تاریخ بررسی و معرفی کند و هم از میزان موفقیت یا عدم
شناسری قرآنری، تر مترون تولیدشرده در حروزهٔ سبکاند از  در  و تحلیل عمیرقاهداف این پژوهش عبارت

تررین اهرداف مرورد انتظرار از عنوان یکری از مهمهرا در تفسریر قررآن برهمقایسهٔ مترون و میرزان کرارایی آن
شناسی در مطالعات شناسانه، کمک به توسعه و استفادهٔ بیشتر از رویکردهای نوین سبکهای سبکپژوهش

 رو برای این نوع مطالعات.های پیش  رآنی و ترسیم افقق
شرناختی قرآنری در ایرران از بردو مسئلهٔ پژوهش حاضر، بررسی برایند کلی و تاریخی مطالعرات سبک

 است. 1403شمسی تا تابستان  70ورود براساس دامنهٔ زمانی اواسط دههٔ 
هایی نظیرر منرد کلیردوا هنظام وجویاز طریرق جسرتروش پژوهش، تحلیرل محتروا و مقایسرهٔ آثرار 

شناسرری گفتمررانی، گرررا، انسررجام مررتن، سبکشناسرری نقشای، سبکشناسرری لایررهشناسرری، سبکسبک
شناسی تحلیل گفتمان، لایهٔ نحوی+ صرفی+ بلاغی+ آوایی+ وا گان، انسجام مرتن، کرنش گفتراری و سبک
شناسری و تکمیرل و تارنمای مجرلات زباننت، نورمگز دا ، علمهای ایرانشناسی انتقادی در پایگاهسبک

 45اثر است که از این میان، در متن مقاله صررفات بره  150در حجم نمونهٔ  ها،ها با مرور پیشینهٔ پژوهشداده
اثرر  45شکل توصیفی، ایجابی یا سلبی استناد شده است. عمده دلایل انتخراب ایرن عنوان نمونه بهمورد به

گیری یک جریران یرا یرک دورهٔ خراز هسرتند یرا اینکره تولیدشده برای شکلبدین شرح است  اولین آثار 
برودن مباحثشران دلیل تکراریاند؟ برخی از آثار بهکار گرفته پژوهان بهرویکردهای جدیدی را در میان قرآن

ایر آثرار ایرن اشاره به ساند. علت عدمبر این، برخی آثار جنبهٔ نوآوری داشتهاند. علاوهصرفات اشاره و نقد شده
است که عمدهٔ این آثار نیزی جز تکرار آثار قبلی در قالب یک سورهٔ جدید نیستند و عملات کمکی به ایجراد 

برر اند کمکری بره مباحرث پرژوهش حاضرر مبنیو بنابراین نتوانسرته اندیک جریان یا رویکرد جدید نکرده
شناسری قرآنری از تأثیرپرذیری مطالعرات سبکاین پژوهش درصدد است تا اولات میزان  شناسی کنند.جریان
شناسی قرآنی در ایران شناسی جدید ادبی را مشخ  کندد ثانیات سیر کاربستی و تحوژ مطالعات سبکسبک

موفقیت آن را در هرر دوره را با ورود این نوع مطالعات به مباحث قرآنی ارزیابی و مقردار موفقیرت یرا عردم
شناسی قرآن، نقشهٔ راهی برای مطالعرات بعردی پژوهانه به مطالعات سبکدهبررسی کندد ثالثات با نگاهی آین
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 بخشی به این نوع مطالعات ارائه دهد. شدن آثار مربوطه و عمقدر این حوزه برای جلوگیری از تکراری

 شناسی. سبک1

وب، اسرت. وا هٔ اسرل 8«ریختنکردن و در قالربذوب»معنای (، در لغت بهstyleکلمهٔ سبک )اسلوب/
در  10داند.ای از نظم میو عبدالقاهر جرجانی، استاد علمای بلاغت، آن را گونه 9معنای فنّ و طریق استبه

توان شیوهٔ نویسنده در انتخاب و نیدن کلمات برای بیان معانی با هردف تعریفی ساده از سبک، سبک را می
دیگر، هر شیوهٔ خاصی برای اسرتفاده از عبارت  سازی و تأثیرگذاری بر مخاطب یا مخاطبان دانست. بهشفاف

 شرط اینکه این روش، ویژگی بارز یک نویسنده، مدرسه، دورهٔ زمانی یا اثر ادبی باشد. زبان، سبک است، به
های دقیرق سربک شناسی جدید است که به تحلیرلهای دانش زبانشناسی مدرن، ازجمله شاخهسبک

شناسری شناسی برا زبانتفاوت سبک 11پردازد.ن و نویسندگان میشناختی گویندگاهای زبانادبی یا انتخاب
طورکلی و بدون نظر به خ وصیات فردی اسرت شناسی، شناخت زبان بهبدین صورت است که هدف زبان

شناسی توجه بره خ وصریات فرردی یرک مرتن اما هدف سبک 12کند،تا نشان دهد که زبان نگونه کار می
شناسری جدیرد، مأموریرت سبک 13گیررد.شناسی جدید میخود را از زباناست، اگرنه معیارها و ابزارهای 

 14های زبانی درخور  توجهی است که در ساختار متن نهفته است.تجزیه و تحلیل پدیده
م( برین زبران و 1913-1853) 15«دو سوسرور»شناسی جدید ریشه در تمایزی دارد که خاستگاه سبک

و بنرابراین، ارزش  16هاست که بیانگر افکرار اسرتظامی از نشانهگفتار قائل شد که زبان، مخلوق انسان و ن
ها و نمادهای انتزاعی است که ای از نظاممجموعه« زبان»گفتهٔ سوسور، به 17.دهدای به سبک میبیانی تازه

هرا و نمادهرا در یرک تحقرق عملری آن نظام« گفترار»که در ذهن افراد یک گروه زبانی وجود دارد، درحالی
 19«شرارژ برالی»این ایده، همان نیزی است که شاگرد سوسور،  18عیّن گفتاری یا نوشتاری است.کاربرد م

                                                 
 .5/317العين، . فراهیدی، 8
 .1/473، لسان العربمنظور، ابن. 9

 .1/468، دلائل الاعجازجرجانی، . 10
 .161، مقدمات عامه، وبيةالبلاغة و الاسل. ابوالعدوس، 11
 .116، علم اللغة و النقد الادبی )علم الاسلوب(راجحی، . 12
 .27، الدراسات الاسلوبية العربية بين النظریة و التطبيقجبر، . 13
 .272، البلاغة و الاسلوبيةعبدالمطلب، . 14

 .15 Ferdinand de Saussure 
 .23، شناسی عمومیدورۀ زبانسوسور، . 16
 .64، سلوب و الاسلوبيةالادرویش، . 17
 .21، شناسی عمومیدورۀ زبانسوسور، . 18

 .19 Charles Bally 
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اساس است کره برالی را منشرأ های زبانی کشاند. براینم( را به مطالعهٔ سبک از طریق روش1865-1947)
سراژ  در 20«شناسیی رراسسیو پژوهشیی در سب »دانند. او اولین کتاب خود را برا عنروان شناسی میسبک

های بیرانی زبران را ازنظرر محتروای عراطفی آن میلادی منتشر کرد و آن را علمی دانست که واقعیت 1902
 21.کندمطالعه می

ها بره مطالعرهٔ سربک ادبری، در دلیل تعدد نگاهشناسی بههای مختلف سبکدر طوژ سدهٔ اخیر، جریان
رویکررد  23فرردی، رویکررد 22،د بیرانیقالب رویکردهای گوناگونی از این دست شکل گرفته است  رویکر

شناسی در ع ر حاضرر، بره نهرار های مختلف سبکهمچنین جریان 25و رویکرد کارکردی. 24ساختاری
 26اجتماعی.-شناسانه، آماری و فرهنگیشوند  سنتی، زبانرویکرد تقسیم می

 شناسی در زبان عربی سبک ۀ. ریش2

زبان عربی و آیات قرآن را به نظریرهٔ نظرم عبردالقاهر شناسی در با اینکه بسیاری از محققان منشأ سبک
شناسری را امرا تحقیقرات سبک 27دهنردق( در کتاب دلائل الاعجازش نسربت می474یا  471جرجانی )م

ق(، سریبویه 175احمرد )مبنشناسران اولیرهٔ اسرلامی ماننرد خلیلتوان به ماقبل او و در تحقیقرات زبانمی
دربارهٔ سطح آوایری، بره  29و سیبویه 28جنیجویی کرد. برای نمونه، ابنق( پی392جنی )مق( و ابن180)م

تنهایی یا در جمله بر آن ماهیت رابطهٔ بین کلمه و ساختار آوایی آن و تناسب بین این ساختار و معنایی که به
بره دلالرت  32و زمخشرری 31جنیابن 30اند. همچنین دربارهٔ سطح صرفی، سیبویه،کند، پرداختهدلالت می

اند. به ها و معانی )دلالت مرکزی( اشاره کردههای مختلف و تطابق بین صیغهها در زمینهتر  بین صیغهمش
تنهایی یا همراه برا یرک ها و کلمات، میان مواردی که بهشناسان گذشته بین معنای صیغههمین ترتیب، زبان

                                                 
20. A treatise on French stylistics 

 .17، بلاغة الخطاب و علم النصفضل، . 21
 .45، الأسلوبية جیرو،. 22
 .74، الأسلوبية . جیرو،23
 .115، الأسلوبية جیرو،. 24
 .99، الأسلوبية جیرو،. 25
 .126-125، هاها، رویکردها و روششناسی: سظریهسب وحی، نک  فت. 26
 .350-346، مستویات دلالة الکلمة بين البلاغة ویالأسلوبيةهنداوی، . نک  27
 .2/152، الخصائصجنی، ابن. 28
 .2/241، الکتاب سیبویه،. 29
 .2/218، الکتاب . سیبویه،30
 .2/152، الخصائصجنی، . ابن31
 .3/159، الکشافزمخشری، . 32
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ولیهٔ کسانی نرون ابوعبیرده، فررّاء، همچنین در مطالعات ا 33شدند.رفتند، تفاوت قائل میترکیب به کار می
ها و تغییرات معنرایی در های صیغهای درخ وز نظارت بر دگرگونیهای تازهقتیبه، باقلانی و... دیدگاهابن

برر حاژ، این موضوع در قرون بعدی توسعهٔ بیشتری داشته، ترا جرایی کره علاوهبااین 34.شودقرآن یافت می
جه به تجزیه و تحلیل صرفی، ظاهر شده است. این در حرالی اسرت تحلیل نحوی، تفاسیر تخ  ی در تو

عطیه از ابنالمحرر الوجيز، که علاقه به تبیین معانی لغوی و سیاقی کلمات در همهٔ کتب تفسیری، ازجمله 
التحریر ق( و 1270، از آلوسی )مروح المعاسیق(، 745، از ابوحیان اندلسی )مالبحر المحيطق(، 542)م

شناسران و مفسرران ق( تا امروز باقی مانده است که بیانگر آن است که زبان1393عاشور )مابن از و التنویر
تقریبرات بره تحلیرل التحرییر و التنیویر  اند، خ وصات اینکره تفسریردر مطالعهٔ قرآن از این رویکرد غافل نبوده

 شناسی معاصر بسیار نزدیک است. سبک

  شناسی جدید در ایران و جهان عرب. سبک3

شمسی و در کتراب سره جلردی ملرک  1320شناسی جدید به ایران را باید در دههٔ ورود مباحث سبک
وجو کرد. ایشان در مقدمهٔ ایرن کتراب جست شناسی یا تاریخ تطور سثر رارسیسب الشعرای بهار، با عنوان 

ر فارسی را بررسی کوشد با همین تعریف، سیر تطور نثپردازد و میشناسی میبه تعریف اصطلاحی از سبک
کند. بهار در این کتاب به شناخت خ وصیات صرفی و نحوی زبان پارسری  هرر دوره و وا گران و کیفیرت 

شاگردان بهرار در ادامرهٔ راه  35تعبیر هر صاحب اثر بیشتر از مضمون و محتوا و طرز ادرا  تکیه کرده است.
کروب و مانند اختیار، محجوب، خطیبی، زریناندد افرادی شناسی پرداختهاو، در آثار خود به مباحث سبک

شناسری شناس، موحد و... که در تثبیت دانش سبکدر نسل بعد، شفیعی کدکنی، پورنامداران، شمیسا، حق
 36اند.در ادبیات پارسی نقش بسزایی ایفا کرده

م( را، کره 1981زبانران معاصرر شراید مطالعره الطرابلسری )شناسری در میران عربدر خ وز سبک
شناسری کراربردی در شناسی کاربردی دیوان اشعار احمد شوقی است، بتوان اولین اثر در زمینرهٔ سبکسبک

شناسری قرآنری در زبران عربری، مربروط بره جهان اسلام دانست. اولین اثرر در خ روز مطالعرات سبک
. بعرد پردازدشناختی سورهٔ فرقان در سطوح زبانی مختلف میم( است که به بررسی سبک1990« )عدمان»

م( با استفاده از کتاب الطرابلسی تحقیقی در خ وز سطح صرفی سورهٔ نازعرات 1996« )هنداوی»از او 

                                                 
 . 540، دلائل الاعجاز. جرجانی، 33
 .398-375، مستویات دلالة الکلمة بين البلاغة و الأسلوبيةنک  هنداوی، . 34
 .85، «شناسی استاد بهارنظری به سبک»یوسفی، . 35
 .173، سقابدروغ شعر بیشعر بیکوب، زرین. 36
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دهد که این اثرر، یکری از اولرین آثرار در حروزهٔ مطالعرات اش انجام مینامهٔ دکتریعنوان بخشی از پایانبه
شناختی خود دربرارهٔ هٔ سبکرود. سپس هنداوی مطالعشناسی کاربردی در خ وز قرآن به شمار میسبک

مریلادی منتشرر  2001در سراژ « سورة النازعات: قراءة اسلوبية»سورهٔ نازعات را توسعه داد و آن را با عنوان 
های قرآن کریم ازسوی دانشمندان جهران شناختی فراوانی دربارهٔ سورهکرد. پس از هنداوی، مطالعات سبک

 وند ادامه دارد. عرب و مسلمان صورت گرفت و همچنان این ر

 شناسی قرآن در ایران مطالعات سبکۀ گان. ادوار سه4

تروان از وجرود ، میکه دامنهٔ این پژوهش را شامل می شرود 1403تابستان شمسی تا  70از اواسط دههٔ 
شناسری در مطالعرات . دورهٔ ورود مباحث سبک1شناسی قرآن در ایران نام برد  سه دوره در مطالعات سبک

. دورهٔ ظهرور رویکردهرای 3شناسری در مطالعرات قرآنرید . دورهٔ رشد و گسرترش مباحرث سبک2 قرآنید
 شناسی در مطالعات قرآنی. تر  سبکپیچیده
 شناسی در مطالعات قرآنی . ورود مباحث سبک1. 4

ادامه یافرت، دورهٔ ورود مباحرث  80شمسی شروع و تا اواخر دههٔ  70نخستین دوره، که از اواسط دههٔ 
یی دربرارهٔ مباحرث گروشناسی جدید به حوزهٔ مطالعات قرآنری اسرت. ویژگری ایرن دوره را بایرد کلیسبک
شروند و از مباحرث بنیرادین و کراربردی وار مطررح میشناسی دانست که برخی از رویکردهرا اشرارهسبک
ی کرافی پژوهشرگران آشرنایبره عدمشود. در این دوره، باتوجهشناسی دربارهٔ آیات قرآن اثری دیده نمیسبک

شناسی راجع به قرآن روشن نیست و حتی شناسی جدید، حدود و ثغور مباحث سبکقرآنی با مباحث سبک
شناسی در مطالعات قرآنی در میان پژوهشگران این حروزه ناشرناخته های نظری این شاخهٔ جدید  زبانبنیان

شناسری لغروی و اصرطلاحی یک میان سبکتفکتوان عدماست، به همین دلیل نالش عمدهٔ این دوره را می
 دانست.

گرفتن از شناسری در حروزهٔ مطالعرات قرآنری، نره از جهرت الهرامتوجه به مباحرث سبکدر این دوره، 
شناختی دانشمندان جهان عررب شناسی نظم و نثر پارسی، بلکه از جهت مطالعهٔ آثار سبکمطالعات سبک

خوبی دریافت که تکیهٔ مباحث که در این زمینه کار شده است به توان از اولین آثاریاست. این مسئله را می
ترروان از کترراب زبانرران در ایررن موضرروع اسررت. در ایررن زمینرره میبررر مطالعررات عرب هرراشناسرری آنسبک

(، محقرق 1388) خلود العموشکتاب  ( و1387، از محمدکریم کواز )«شناسی اعجاز بلاغی قرآنسب »
، که هردو توسط سیدحسرین «شناختی پيوسد متن و بارت قرآنبررسی زبان قرآن؛گفتمان »زبان، با نام عرب

( برا 1390، اثرر عبردالرئوف حسرین )«زباسی شناسی قرآن کریم؛ تحليلسب »کتاب  سیدی ترجمه شده و
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کنند، اما از ای را مطرح میشناسی لایهترجمهٔ پرویز آزادی نام برد. کتب کواز و حسین گرنه مباحث سبک
برر اینکره کتاب العموش است کره علاوه ها خبری نیست و تنهاای یک سورهٔ خاز در آنشناسی لایهسبک

مباحث تحلیل گفتمانی را وارد فضای قرآنی ایران کرد، به بررسی مبانی مباحث گفتمان، رابطهٔ متن با بافت 
و درنهایرت، تحلیرل زبانران معاصرر بره ایرن رابطره و موقعیت، توجه دانشرمندان مسرلمان گذشرته و عرب

هایی از سورهٔ فاتحه با نگاه تحلیل گفتمانی پرداخته است. کتاب مذکور که کتابی پرفایده برای آشنایی بخش
 شود.های بعدی با این رویکرد محسوب میعنوان منبع برای پژوهشبا تحلیل گفتمانی است عمدتات به

 عنوان سال نويسندگان نوع رديف
 «شناسی قرآندرآمدی بر سبکپیش» 1375 محمد دیانتی مقاله 1
تحلیل کلام خدا )بحثی گفتمانی پیرامون متن قرآن » 1379 طیب سیدمحمدتقی مقاله 2

 «مجید(
 «بودن گفتمان قرآنیفلسفهٔ مردانه» 1380 سیدموسی صدر مقاله 3
 «اسلوب ندا در قرآن» 1381 آشور قلیچ پاسه نامهپایان 4
 «نظریهٔ کنش گفتاری جان آستین و فهم زبان قرآن» 1381 ابوالفضل ساجدی مقاله 5
 های بیان قرآن کریمپژوهشی در برخی از شیوه 1382 محمد فاضلی کتاب 6
سیدحسین سیدید  کتاب 7

محمدعلی 
 تبارکاظمی

 های خداوند به پیامبر اکرم)ز(شناسی خطابسبک 1393
 

 ، توجه به نکات ذیل مناسب است  شده در این دورهدر اشاره به برخی از آثار نگارش
هرای ای بررای پژوهشعنوان نمونره(، نخستین گام در توجه به ظرفیت عظیم قرآن به1پژوهش دیانتی )

شمسری انجرام شرده اسرت. در ایرن  70شناسانه توسط پژوهشگران ایرانی است که در اواسرط دهرهٔ سبک
های بانی و فراهنجراری قررآن، توجره بره لایرههای فراسبکی، فرازوار از ظرفیتصورت فهرستپژوهش، به

گررا، تکروینی و شناسی قرآن با استفاده از رویکردهای ساختارگرا، توصیفی، نقشمختلف زبانی و نیز سبک
شناسی قرآن و... سخن به میان آمده آماری، توجه به کلام مع ومان)ع(، جنبهٔ تأویلی آیات در جهت سبک

ها را بر قرآن تطبیرق کنرد. ایرن پرژوهش کره در ی به این مباحث بپردازد و آناستد بدون اینکه به گونهٔ عمل
هرای شناسی قرآن است، نقطهٔ شروعی بر پژوهشپژوهانه در حوزهٔ مطالعات زبانزمان خود پژوهشی آینده

قررار پژوهان ایرانی نندان مرورد توجره آید، اگرنه ایدهٔ نگارنده در میان قرآنشناسی قرآن به شمار میسبک
 شود. ساژ بعد آغاز می 15شناختی قرآن، حدود های کاربردی سبکگیرد و اولین پژوهشنمی
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قرآنری اسرت. ایرن  شناسی گفتمانآغازی بر رویکرد سبکدر اوایل دههٔ هشتاد، ( 5پژوهش ساجدی )
 ند. کهای گفتاری و عاطفی قرآن اشاره میبدون بسط و توضیح لازم صرفات به برخی از کنشپژوهش، 

و اوایرل  70(، در اواخرر دهرهٔ 6(، فاضلی )4(، قلیچ )3(، صدر )2های طیب )گفتنی است  پژوهش
ای بررر (، تنهررا ادامرره7تبررار )د ماننررد پررژوهش سرریدی و کاظمی90و حترری برخرری آثررار در دهررهٔ  80دهررهٔ 

 مرراد از هرا عمومرات شناسری جدیرد. در ایرن پژوهشهای بلاغی قدیم هستند، نه پژوهشی در سبکپژوهش
هاستد نره معنرای شناسی، همان معنای لغوی آنشناسی و گفتمانسبک یا اسلوب یا گفتمان و حتی سبک
شناسری قررآن برا اسرتفاده از رویکردهرای شناسی مدرن و نه سبکاصطلاحی جدید در حوزهٔ مباحث زبان

 ای یا گفتمانی.لایه
 یشناسی در مطالعات قرآنمباحث سبک. رشد و گسترش 2. 4

ادامرره دارد، دورهٔ رشررد نسرربی مطالعررات  90آغرراز و تررا اواسررط دهررهٔ  80دورهٔ دوم کرره از اواخررر دهررهٔ 
شناسری در تحلیرل آیرات قررآن شناختی قرآنی است. در این دوره، هم از رویکردهای مختلرف سبکسبک

شدن پریش سمت تخ  یشود و هم مطالعات از حالت ابتدایی و نوپای خود خارج شده و بهاستفاده می
 اند. رفته

 شرح زیر برشمرد توان به های این دوره را میترین ویژگیمهم
ای میران شناسی ادبی در دنیا و ایران که تقریبات فاصلهٔ زمرانی نندسرالهأ. برخلاف سایر مطالعات سبک

رآنری شناسری قهای عملی وجود دارد، در حروزهٔ مطالعرات سبکمباحث نظری و مباحث کاربردی و نمونه
شود، بدون شناسی مستقیمات روی خود آیات قرآن پیاده میفاصلهٔ مذکور عملات وجود ندارد و مطالعات سبک

های نظری کار داشته باشد و به نقاط قوّت و ضعف این مطالعات درخ روز قررآن پرداختره اینکه به بنیان
 رو باشد.ی روبههای نظرشود که هنوز این مطالعات با ضعف بنیانشود و همین باعث می

بودن مباحث، هم در حوزهٔ نظرری و هرم در حروزهٔ کراربردی های این دوره باید به ابتداییب. از ویژگی
طورکلی و بردون ذکرر شرواهد شود و عمده مباحث بههای تخ  ی پرداخته میاشاره کرد که کمتر به جنبه

گرفته، سخن از بررسی تمام سرطوح صورتروست که در مطالعات شود. ازاینکافی برای هر لایه آورده می
 شوند.طور ناق  بررسی میزبانی است اما در عمل، تنها بخشی از سطوح، آن هم به

شناسی استد بدین معنرا کره، های دیگر این دوره، کارکرد تکثر تکرارگونهٔ مطالعات سبکج. از ویژگی
وهشگران صرفات برا همران روش مقالرهٔ شود و بقیهٔ پژشناسی مشخ  خلق مییک اثر با یک رویکرد سبک
ها، تفاوت در موضوع انتخابی اسرت کره حراکی از نروعی کنند و تنها فرق مقالهاولیه آثار متعددی خلق می

شناسی جدیرد اسرت. گرنره کره ایرن آفرت در بسریاری از های سبکرکود و درجازدن در استفاده از روش
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شود، اما نون هدف از استفاده از رویکردهای رآنی نمیمطالعات جهان وجود دارد و منح ر به مطالعات ق
هرای نرو در بررسری آیرات اسرتد لرذا تکررار جدید در مطالعات قرآنی فهم جدید از آیات و کشرف روش

مباحث، ازجمله موانع رسیدن به این اهداف است. البته باید گفت که این تکثر تکرارگونه در دورهٔ بعدی نیز 
شناختی و نه روش جدید و که منجر شده بسیاری از مطالعات، نه ابزار جدید سبکشود وفور مشاهده میبه

 نه حتی تبیین مبانی نظری داشته باشند.
شناسی یا یرک سرطح خراز از د. در این دوره، برخی از مطالعات با استفاده از یک ابزار خاز سبک

، اما نویردبخش مطالعرات تخ  ری شود که گرنه غنا و عمق لازم را ندارندشناسی نیز مشاهده میسبک
های اولیره بررای دورهٔ توان نمونهها را میقع، ایندهند و درواای خاز از یک لایه را مییا مللفه پیرامون لایه

 اند جایگاه مهمی در مطالعات قرآنی پیدا کنند.بعدی دانست که هنوز نتوانسته
پژوهران شناسری مردرن در میران قرآنهرای زبانرسد در این دوره در  ناکرافی از ظرفیته. به نظر می

های سنتی تفسیر )مانند صرف، نحو و بلاغت( اسرت کره فرضمعاصر، ناشی از وابستگی به ابزارها و پیش
های گذشته تلقی های نوین در برخی از موارد، ادبیات مدرن را امتداد طبیعی سنتموجب شده است دانش

کید خاقانی و اصغریهایی ماننکنند. این نگرش در پژوهش شناسی بر پیوند عمیق بلاغت قدیم و سبک د تأ
اسرتناد  38شناسری جدیرد،نژاد و همکاران دربارهٔ یکسانی معیارهرای بلاغرت و زبانادعای ملمن 37جدید،

الحسینی و دیگرران بررای و کوشش سادات 39پوشانی نظریهٔ کنش گفتاری با بلاغت اسلامیبه هم حسنوند
حتری برخری  40گرایری هلیردی بازتراب یافتره اسرت.جرجرانی و نقش« نظم»یان نظریۀ یافتن اشتراکات م

ننرین رویکرردی بردون نقرد جردی مرانع از  41داننرد.محققان، این دو حوزۀ دانشی را کراملات همسران می
 شناسی قرآن شده است.شناسی مدرن در مطالعات سبکهای زبانگیری اصیل و تحلیلی از نهارنوببهره

زبانان فعراژ طور عام و فارسزبانان بهشناسی عربه، پژوهشگران قرآنی با مطالعهٔ آثار سبکدر این دور
شناسری دسرت ای از رویکردهرای سبکطور خاز، به شناخت قابرل ملاحظرهدر حوزهٔ مطالعات ادبی به

آن تطبیق کنند. در ای کاربردی و م داقی بر آیات قرگونهشان بر آن است تا این مباحث را بهاند و سعییافته
ای، گفتمرانی، شناختی قرآن با رویکردهایی، ازجملره رویکررد بیرانی یرا لایرههمین راستا، مطالعات سبک

 پردازیم.های آن میشود که در ادامه به نمونهگرا و ساختارگرایانه دنباژ مینقش

                                                 
 .94، «شناسی سورهٔ مریم)ع(سبک»خاقانی، اصغری، . 37
 .77، «شناسی سورهٔ نازعاتسبک»همکاران،  نژاد و. ملمن38
کید بر الگوی جان سرژ» ،. حسنوند39  .49، «تحلیل متن سورهٔ مریم براساس نظریهٔ کنش گفتاری با تأ
 ، سراسر اثر.«گرای هلیدیبررسی و تحلیل نظریهٔ نظم عبدالقاهر جرجانی در پرتوی نظریهٔ نقش»الحسینی و همکاران، . سادات40
 .204، «شناسی سورهٔ ذاریاتسبک» همکاران،. ن رتی و 41
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 عنوان سال نويسندگان نوع ديفر 
الاسلوبیه و عناصر الاسلوب الادبی من الاسلوب و » 1391 خانیعلی حاجی مقاله 8

 «منظور القرآن الکریم
شرد، برا شناسی قرآنی که جای خالی آن احساس میهمچنین در این دوره، توجه به مبانی نظری سبک

شناسی اسلامی های مبنایی سبکترین تفاوتشود. در این اثر به برخی از مهم( آغاز می8خانی )اثر حاجی
ی و نیز عناصر سبک، ازجمله ایمان به غیب، تقدس کتاب الهی، نیرت و... اشراره شرده شناسی غرببا سبک

 است.
 ای . رويکرد بيانی يا لايه1. 2. 4

رترین نروع مطالعرهٔ شود، پرتکراای یا سطوح زبانی نیز یاد میاین رویکرد که از آن با عنوان رویکرد لایه
ها و ای که بیشترین مقالرهگونهطور خاز است، بهرآنی بهطور عام و در مطالعات قشناسی در ایران بهسبک

اند. ایرن شناسی در حوزهٔ نظم و نثر پارسی و نیز حوزهٔ قرآن براسراس ایرن رویکررد ترألیف شردهکتب سبک
الشعرای بهار و شاگردانش که به سرطوح شناسی ایران است، با آثار ملکترین رویکرد سبکرویکرد که مهم
 شود.  اند، شناخته میشتهزبانی اهتمام دا

شناس در سطح آوایی به تناسب اصوات با معانی، مقرام و ای، سبکشناسی بیانی یا لایهدر روش سبک
سیاق از حیث دارابودن حروف بر تفخیم، ترقیق، جهر، همس )زمزمه(، انطباق، انفتاح، مدّ، لرین، اظهرار، 

تناسب صیغهٔ کلمه ازنظرر نگرد. در سطح صرفی، بهمی ادغام، تنوین، اخفاء، استعلاء، تجانس، تعادژ و...
بودن آن، که اگر اسم است به تناسب وزنی که برر طبرق آن آمرده و اگرر فعرل اسرت در اسم یا فعل یا مشتق

بودن و اگر مشتق باشد به اینکه اسم فاعل یا اسم بودن یا ثلاثی و رباعیدلالتش بر ماضی یا مضارع یا امری
پردازد. در سطح نحروی بره مبالغه و... و نیز به تناسب همهٔ موارد مذکور با سیاق و مقام میمفعوژ یا صیغهٔ 

ها از حیث تقدیم و تأخیر، حذف یا ذکر، جدایی یا ات اژ، ایجاز یا اطناب، تعریف و تنکیرر، اجزای ترکیب
انرد، رن ذکرر کردهشناسی مردخبر یا انشا و دیگر مطالبی که در مباحث معناشناسی و سایر مطالعات سبک

 42.کندتوجه و دقت می
در سطح وا گانی و ت ویری به ت ویر معنرایی موجرود در ایرن کلمرات و ترکیبرات از طریرق تشربیه، 

تف یل آمده است و همچنین به ت ویر هنری کره ترکیبرات و استعاره، کنایه و انواع مجاز که در علم بیان به
وایی، وا گانی، صرفی، نحوی )دستوری( کره قربلات توضریح داده کلمات در بر دارند، که ابزارهای مختلف آ

اند از  سرجع، جنراس، مطابقره، نگرد که عبارتنگرد. همچنین به ابزارهای تحسین و تزیین آن میشد، می
                                                 

 .47 التفسير الاسلوبی للقرآن الکریم؛ عرض و تقویم، هنداوی،. 42
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انرد، کره هرم در ترسریم التفات، احتراس، تکمیل، تتمیم و دیگر مباحثی که بلاغیون در علم بدیع ذکر کرده
شناس بره همچنین سبک 43کردن معنا که نیزی جدید و مفید را به ارمغان آورد.هم در روشنت ویر زیبا و 

 44.ها با مقتضای حاژ نیز توجه و دقت داردها و نیز تطابق آنگفته و ارزش آنهای فنی  موارد پیشدلالت
 عنوان سال نويسندگان نوع رديف

محمد خاقانی و محمد  مقاله 9
 جعفر اصغری

 «ناسی سورهٔ مریم)ع(شسبک» 1389

 «دراسة اسلوبیة فی سورة ز» 1390 شاملی ن رالله مقاله 10
علی نظری، کبری  مقاله 11

 خسروی، سمیرا جدی
 «شناسی سورهٔ تکویرسبک» 1391

 «شناسی سورهٔ توبهبررسی سبک» 1392 فرشته بهرامیان نامهپایان 12
تمثیلیه در قرآن  شناسی استعارهٔ سبک» 1392 قادر قادری مقاله 13

 «کریم
حسین کیانی و سمانه  مقاله 14

 قلاوند
 «الظواهر الاسلوبیة فی سورة الانعام» 1393

 «شناسی سورهٔ یسسبک» 1393 فاطمه گلیج نامهپایان 15
بره اثرر خاقرانی و اصرغری  80شناسی بیانی در حوزهٔ مطالعات قرآنی به اواخر دههٔ آغاز مباحث سبک

بیرانی اسرت و -شناسری کراربردی قررآن برا رویکررد توصریفیکه اولین اثر در زمینهٔ سبک گردد( بر می9)
شناسرانه کررده اسرت. در ایرن اثرر، آیرات سرورهٔ مرریم از ایرن مشخ ات برخی از آیات قرآن را تحلیل سبک

سی. ها بررسی شده است  وا گان، ترادف، مشتر  لفظی، تکرار، افراد، جمع، تعریف، تنکیر و آواشناجهت
رو بره سراختار و ریرز مباحرث ایرن ای نامی برده نشده است، ازایرنشناسی لایهدر این اثر از رویکرد سبک
شوند. همچنین به مباحرث شناسی بررسی میهای سبکشود و تنها برخی از لایهرویکرد پایبندی دیده نمی

وان نقطرهٔ شرروعی بررای مطالعرات ترمیشود. درهرحاژ، این اثر را و مبانی نظری این رویکرد پرداخته نمی
 ای قرآن دانست. شناختی لایهسبک

برار از ( به زبان عربی است که برای اولین10« )شاملی و حسنعلیان»اثر بعدی، با فاصلهٔ یک ساژ، اثر 
گوید. در این اثر، همچنان از سرطوح صررفی و نحروی سطوح صوتی، دلالی، ترکیبی و ت ویری سخن می

امده و در سطح ترکیبی نیز تنها به تکرار و استفهام اکتفا شده اسرت امرا در مقایسره برا اثرر سخنی به میان نی
                                                 

 .48 التفسير الاسلوبی للقرآن الکریم؛ عرض و تقویم، . هنداوی،43
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قبلی، از نظم ساختاری بهتری برخوردار است و تاحدودی به مبانی نظری این رویکرد هم توجه شده است. 
 ای است. شناختی قرآنی با رویکرد لایهبخشی به مطالعات سبکاین اثر نوید عمق

( تاحدودی نسبت به مقالات قبلی از گستردگی بیشتری از لحرا  بررسری 11« )ظری و همکارانن»اثر 
ای سوره همراه شناسی لایه( با شواهد بیشتری در سبک12« )بهرامیان»ها برخوردار است. همچنین اثر لایه

ن بره بررسری شناسی اسرت و در آ( حاکی از نگاه جزئی و مطالعهٔ موردی به سبک13« )قادری»است. اثر 
پردازد که حاکی از این اسرت کره مواردی همچون تعریف و تنکیر، تقدیم و تأخیر، استفهام، امر و تکرار می

تروان رغم نواق  روشری، ایرن اثرر را میطور ناق  بررسی کرده است. علیتنها سطح نحوی را، آن هم به
( 14« )کیرانی و قلاونرد»ر شناسری دانسرت. اثرنویدبخش مطالعات تخ  ی در یک مللفهٔ خاز سبک

گویدد اما در عمل تنهرا عن رر تکررار، طور کامل در سورهٔ انعام سخن میاگرنه از بررسی سطوح زبانی به
های لایهٔ نحوی و بلاغی اسرت، بررسری تقدیم و تأخیر، استفهام، التفات و حوار را، که تنها برخی از مللفه

(، اثری متمایز است کره سرورهٔ یرس را برا رویکردهرای 15« )گلیچ»ر پردازد. اثها نمیکند و به بقیهٔ لایهمی
گرا. ایرن اثرر، نمونرهٔ جدیردی از گررا و سراختای، نقشکند  رویکرد لایهمختلفی از این دست تحلیل می

 ترکیب رویکردهای مختلف برای تحلیل جامع یک سوره است.
 . رويکرد ساختارگرا 2. 2. 4

یرر پی»ن بیستم میلادی و مترأثر از سراختارگرایان در آثرار افررادی ماننرد این رویکرد، که در اواسط قر
م( رواج یافت، بر این اصل بنرا شرده 1980) 47«تیلور»م( و 1979) 46«آخمانوف»م(، 1970) 45«گویراود

یابد. در این روش، معنا و دلالت، ارزشمند اما ها ارزش میاست که هر سازهٔ زبانی، در ارتباط با دیگر سازه
شناس  ساختارگرا در پی آن اسرت کره از سبک 48هاست.رعی است و هدف، کشف روابط پنهان میان سازهف

شکل و ساخت به معنای پیام پی ببرد، بدین شکل که باید عناصر جزئری را برا یکردیگر و در رابطره برا کرل  
ظرگرفتن کرل سیسرتم بنابراین، هر جزئی بدون درنظرگرفتن سایر اجزا و نیز بدون درن 49سیستم بررسی کند.

هیچ معنایی ندارد. ساختارگرایان به جای بررسی زندگی نویسنده و تأثیر شرایط اجتماعی و فرهنگی و... برر 
خواهنرد بداننرد پردازند. سراختارگرایان میزبانی متن می-اش، صرفات به بررسی ساختارهای ادبیاو و نوشته

دنباژ این اسرت کره نگونره میران شناس بهسبک 50.دهددهد، نه اینکه نه معنایی میمتن نگونه معنا می
                                                 

45. Pierre Guiraud 
46. Akhmanov. O. 
47. Talbot Taylor, J. 
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های ساختاری وجود دارد و از دژ آن ها تناسبهای نحوی و بلاغی  جملهآواها، وا گان، ترکیبات و ساخت
شرناس براسراس سرطوح آوایری، سبک 51.کنردهای سبکی اثر را شناسایی میها، ویژگیساختارها و تناسب

پردازدد بدین صورت که، در سطح آوایی، مباحثی نرون تکررار ررسی متن میترکیبی )نحوی( و معنایی به ب
شرودد در ها با معنای آیات و همچنین فاصلهٔ آیات بررسی میاصوات مد، تکرار حروف و تطابق صفات آن

کیرد، های ترکیبی، جملهسطح دلالت های خبری و انشایی و در ذیرل آن، اسرالیب امرونهری، اسرتفهام، تأ
نظر قرار میتعریف و ت گیرد و در سطح معنایی، صنعت تضاد، ترادف، استعاره و جنراس را بررسری نکیر مدِّ

 کند.می
 عنوان سال نويسندگان نوع رديف

آیات قیامت در قرآن از منظر نظریهٔ ساختارگرایی با » 1389 پورالهام عارفی نامهپایان 16
کید بر سورهٔ حاقه  «تأ

 «تحلیل ساختارگرایانهٔ سورهٔ قمر» 1392 حدیث دولتشاه نامهپایان 17
مینا جیگاره، زهرا  مقاله 18

 صادقی
بررسی و تحلیل سورهٔ انفطار با تکیه بر نظریهٔ » 1395

 «ساختارگرایی
علی خضری، رسوژ  مقاله 19

بلاوی، آمنه فروزان 
 کمالی

شناختی به سورهٔ یس با تکیه بر نگاهی سبک» 1395
 «های ساختارگراییدیدگاه

( 18جیگراره و صرادقی )( و 17(، دولتشراه )16پور )اولین آثار در حوزهٔ نظریهٔ ساختارگرا، آثرار عرارفی
شناسی ساختارگراست. گفتنی (، اولین و تنها اثر با ت ریح به عنوان سبک19است. اثر خضری و همکاران )

مللفره و   مورد مطالعه، در عمل،رغم تفاوت جزئی در عنوان و البته تفاوت در سورهٔ هر نهار اثر، علیاست 
انرد و از جهرت روشری و نحروهٔ تحلیرل، سازی کردهشناسی  ساختارگرا را در سور مختلف پیادهاصوژ  سبک

شود. این تفاوت عناوین، کره هرم در ایرن رویکررد و هرم در سرایر ها مشاهده نمیتفاوت آشکاری میان آن
است که هنوز انسجام مورد نیاز در مباحرث علمری، میران  شود، حاکی از اینرویکردها مکررات مشاهده می

ها و در بسیاری موارد، نوبهٔ خود ناشی از جدیدبودن مباحث و عناوین آنمحققان حاکم نشده است و این به
 هاست. شناسی در کاربست قرآنی آنتوجه به حدومرزهای م طلحات زبانعدم

کره در هرر دو ای گونرهکدیگر بسیار شرباهت دارنرد، بهای به یهمچنین، رویکردهای ساختارگرا و لایه
شوند اما در رویکرد ساختارگرا بیشرتر روابرط های آوایی، وا گانی، صرفی و نحوی بررسی میرویکرد، لایه

                                                 
 .146، هارویکردها و روشها، شناسی: سظریهسب . فتوحی، 51
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هرا مرورد های مجرزا و ترکیرب آنای بیشتر لایهشود و در رویکرد لایهبین عناصر و ساختار کلی بررسی می
ای کره در گونرهرسرد، به. گرنه تفکیک میان ایرن دو رویکررد کرار مشرکلی بره نظرر میگیرددقت قرار می

 52شرود،ای بررسری میهای بعدی حتی اگر سخن از رویکرد ساختارگراست اما در عمل رویکرد لایرهدوره
های بعدی اثرری از رویکررد سراختارگرا نباشرد و در واقرع، همین شباهت سبب شده است تا عملات در دوره

 ای دنباژ شود.احث آن در ذیل رویکرد لایهمب
 . رويکرد گفتمانی3. 2. 4

این رویکرد که در دههٔ هفتاد قرن بیستم مطرح شد، بره مطالعرهٔ سراختارهای مترون از طریرق بررسری 
آمریکایی که به -پردازد و هدف آن، هم در مکتب انگلیسیهای زبانی، اجتماعی و فرهنگی متون میویژگی

که به بررسی گفتمان از جهت متن  53ن از جهت گفتار و هم در مکتب فرانسوی )میشل فوکو(بررسی گفتما
بررسی پیوند میان متن و بافت )نهادی، اجتماعی و سیاسی( است. در واقع، تحلیرل  54پردازد،و نوشتار می

لمرویری فراترر از و زبران را در ق 55پردازدهای زیرین گفتار میهای یک متن و لایهگفتمانی به بررسی ناگفته
توان در منابع اسلامی یافتد جرایی کره بلاغیرون، مفسرران، کند. ریشهٔ این مباحث را میجمله بررسی می

 56اند.اصولیان و دانشمندان علوم قرآنی به ارتباط میان متن و بافت توجه کامل داشته
ا خود سطح نحروی کره پردازدد بدین شکل که ابتدشناس در این رویکرد، تنها به سطح نحوی میسبک

های پایره )بررای جملرهدارای دو لایه به نام سبک نحوی گسسته )برای جملات مستقل( و سبک نحوی هم
لحا  ها را برهشرناس بایرد جملرهمرتبط با هم( است را باید در متن مشخ  کند. در مرحلهٔ بعدی، سبک

کره خرود بره پرنج گرروه  57نگی و...(،های یک متن شامل شرایط زمانی، مکانی، فرهکنش گفتاری )ناگفته
شود، تقسیم می 58)کنش ت ریحی یا اظهاری، کنش ترغیبی، کنش عاطفی، کنش تعهدی و کنش اعلامی(

بررسی و مشخ  کند. در مرحلهٔ بعد به بررسی تضادهای میان آنچه در متن هست و آنچه در متن نیسرت 
کیرد، حرذف و اما در ارتباط با متن است، واکاوی دلیل انتخاب موضروع های مختلرف در مرتن، نرایری تأ

پردازد. در مرحلهٔ آخر به روابط بینامتنی نمایی در بیان مطالب و درنهایت، ایدئولو ی حاکم بر متن میبزرگ
کند که برای این کار توجه به متون روایی، فقهی، کلامی و فلسرفی اجتماعی توجه می-متن و بافت فرهنگی

                                                 
 سراسر مقاله.، «شناسی ساختارگرا(حنیف )براساس رویکرد سبکبنکاوشی درصورت و محتوای نامهٔ امام علی)ع( به عثمان»نک  بشارتی و همکاران، .  52

53.  Paul Michel Foucault 
 .261، ها  ادبی معاصرسامهٔ سظریهداسشمکاریک، . 54
 .83، «های گفتاریبندی سرژ از کنشویکم نهج البلاغه براساس طبقهحلیل خطبهٔ پنجاهت»فضائلی و همکاران، . 55
 .130-41، شناختی پيوسد متن و بارت قرآن(گفتمان قرآن )بررسی زبانعموش، . نک  56
 .35، شناسی رایج استقاد گفتمانیارمحمدی، . 57
 .19-13، ارعال گفتار سرژ، . نک  58
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هرای حائز اهمیت هستندد مبراحثی از قبیرل  قرراین حالیره و مقالیره، دلالت برای کشف روابط پنهان متن
اسباب نزوژ، مکی و مدنی، ناسخ و منسوخ، سریاق و تناسرب  59ضمنی و التزامی، ارادهٔ جدی و استعمالی،

 60بین آیات و سور.
 عنوان سال نويسندگان نوع رديف

رضا شکرانی، مهدی  مقاله 20
مطیع، هدی 

 زادگانصادق

کاوی و نگونگی کاربست آن در رسی روش گفتمان»بر 1390
 «مطالعات قرآنی

محمد جرفی، عباد  مقاله 21
 محمدیان

شناسی گفتمانی بررسی سورهٔ عبس از دیدگاه سبک» 1393
 «میشل فوکو

محدثه قادری،  مقاله 22
 حسین خاکپور

شناسی بررسی و تحلیل سورهٔ مجادله براساس سبک» 1398
 «وکوگفتمانی میشل ف

عبدالاحد غیبی،  مقاله 23
 فرشته اصغری

با تکیه بر الگوی « قلم»تحلیل بلاغی سورهٔ » 1401
 «شناسی گفتمانی میشل فوکوسبک

« شرکرانی و همکراران»شناسی گفتمانی را بایرد مرهرون اثرر  پژوهان ایرانی به رویکرد سبکتوجه قرآن
کراوی و کراوی، مراحرل گفتمانم گفتمران و گفتمان( دانست. در این اثر، مباحثی نرون پیشرینهٔ مفهرو20)

کاوی در تحلیل آیات ع رری قررآن مطررح و شرش مرحلرهد شرامل واکراوی و نگونگی کاربست گفتمان
لحا  ساختاری و معنرایی، تعیرین ها، نگونگی پیوستگی متن بهها و گزارهبرداری از وا گان، جملهفهرست

بررسی فهرستی از تضادهای دوگانهٔ مابین مرتن و خرارج مرتن و  ساختارهای درونی متن و معنای کلان آن،
کیرد شرده اسرت. -درنهایت، توجه به روابط بینامتنی ن  و همچنین بافت فرهنگی اجتماعی، بررسری و تأ

شناسری، ازجملره حروزهٔ معناشناسری و حروزهٔ هرای مختلرف زبانمتأسفانه در این اثر، خلرط میران حروزه
شناسرید ازجملره رویکررد انتقرادی، بیرانی و ن رویکردهرای مختلرف سبکشناسی و حتی خلط میاسبک

 شود.گفتمانی مشاهده می
اولررین مطالعررهٔ مرروردی جردی دربررارهٔ بخشرری از قرررآن برره رویکرررد ( 21« )جرفرری و محمرردیان»اثرر 

شناسری گفتمرانی ورودی هرای سبکفرضایرن اثرر اگرنره بره مبرانی و پیششناسی گفتمانی است. سبک
کاربست آن، اثر قابل قبرولی اسرت. اثرر  شناسی گفتمانی وکردن معیارهای سبکاما از لحا  معیننداشتهد 

                                                 
 .96، «کاوی و نگونگی کاربست آن در مطالعات قرآنیرسی روش گفتمانبر»شکرانی و همکاران، . 59
 .82، شناختی پيوسد متن و بارت قرآن(گفتمان قرآن )بررسی زبانعموش، . 60
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( عینات و 21ای از اثر )( است و مباحث عمده21برداری از اثر )(، در واقع نوعی کپی22« )قادی و خاکپور»
( ندارد، جز اینکه 21اثر )ای نسبت به ( تکرار شده است و عملات مطلب اضافه22بدون هیچ تغییری در اثر )

( اسرت و 22( و )21ای بر دو اثر )( نیز ادامه23« )غیبی و اصغری»سورهٔ دیگری را بررسی کرده است. اثر 
 مطلب جدیدی ندارد. 

 گرارويکرد نقش. 4. 2. 4
ی گرا و عمدتات متأثر از افررادشناسی صورتاین رویکرد که در اواخر دههٔ هفتاد میلادی در مقابل سبک

)پیوستگی انسجامی( مطرح شرد، بره بررسری زبران در کراربرد « رقیه حسن»)انسجام( و 61«هلیدی»مثل 
منرد و معنرادار اسرت کره در یرک بافرت، نظرام پردازدد بدین معنا که هر گرزینش زبرانی، زمرانی نقشمی

نقشری و شرناس در اینجرا عناصرر دسرتوری، سبک 62اجتماعی، نظام اعتقادی یا فرهنگ قرار گرفته باشرد.
در اینجا سه فرانقش اجتماعی عمردهد شرامل فررانقش  63.خواهدمی« نقش معنایی»معنایی را برای توضیح 
های های درونی و بیرونی(، فرانقش بینافردی )بیران احساسرات و کراربرد صرورتاندیشگانی )بیان تجربه

سازد آنچه کره ده را قادر میسازی )که گوینزبانی مناسب در برخوردهای اجتماعی( و فرانقش متنی و جمله
در فررانقش اجتمراعی  64شروند.تحلیرل می خواهد را منسجم و ساختارمند در قالرب مرتن بیران کنرد(می

برای دسرتیابی بره احساسرات،  65ای، رفتاری، کلامی، وجودی()تجربی( شش فرایند )مادی، ذهنی، رابطه
شوند. در فرانقش متنی عوامل دی( تحلیل میاعتقادات و تأثرات صاحب کلام از طریق ساختار  گذرایی )تع

بودن، ساخت اطلاعاتی و توازن( و نشانبی-داربخش، نشانپایان-خبری، آغازگر-ساختاری )ساخت مبتدا
معنایی، تضاد معنایی، رابطرهٔ جرزء به کل و آیی، همعوامل غیررساختاری در سه بخش  وا گانی )تکرار، هم

، حذف و جایگزینی و ادات ربط( و آوایی )جناس، سجع و مروازات( بررای جزء به جزء(، دستوری )ارجاع
در فرانقش بینرافردی  66گیرند.شناس قرار میبررسی انسجام و تناسب متن با بافت کلام، مورد تحلیل سبک

 67شوند.ساز، متمم، ادات( تحلیل میماندهٔ عناصر )گزارهساختار وجهی )خبر و انشا( و باقی
 

                                                 
61  . Michael Halliday 

 .58-57، «گراشناسی نقشجایگزینی وا گانی در متشابهات قرآنی با رویکرد سبک». راستگو، 62
 .147، هاها، رویکردها و روشظریهشناسی: سسب فتوحی، . 63
 .37-35، «گرای هلیدیعلم معانی و دستور نقش»صالحی، . نک  64
 .149، هاها، رویکردها و روششناسی: سظریهسب . فتوحی، 65
البلاغه  نهج 42تمان  خطبهٔ شناسی گفسبک»د حسینی و همکاران، 58، «گراشناسی نقشجایگزینی وا گانی در متشابهات قرآنی با رویکرد سبک»راستگو، . 66

 .83، «گرای هلیدیبر مبنای نظریهٔ نقش
 .54، «مند هلیدیگرای نظامشناسی نقشتفسیر ساختاری سورهٔ کوثر بر پایهٔ نظریهٔ زبان»صادقی و همکاران، . 67
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 عنوان سال ندگاننويس نوع رديف
سیدم طفی  مقاله 24

 احمدزاده
 «شناختی سورهٔ ع رتفسیر زبان» 1387

طاهره ایشانی،  مقاله 25
مع ومه نعمتی 

 قزوینی

بررسی انسجام و پیوستگی در سورهٔ صف با رویکرد » 1392
 «گراشناسی نقشزبان

علی صادقی، حسن  مقاله 26
زاده، نقی

سیدمحمدکاظم 
 طباطبایی

شناسی تفسیر ساختاری سورهٔ کوثر بر پایهٔ نظریهٔ زبان» 1394
 «مند هلیدیگرای نظامنقش

جایگزینی وا گانی در متشابهات قرآنی با رویکرد » 1395 کبری راستگو مقاله 27
 «گراشناسی نقشسبک

علی سلیمی، سمیه  مقاله 28
 نادری

خوانش ساختار بازنمودی قرآن براساس رویکرد » 1396
 «)مطالعه مورد پژوهانه  سورهٔ طاها(گرا نقش

گرا با همین عنروان، کمترر مرورد اسرتقباژ شناسی نقششناسی، سبکبرخلاف سایر رویکردهای سبک
بررد، گرا نمیشناسی نقش( که اساسات نامی از سبک24پژوهان قرار گرفته است، ازجمله اثر احمدزاده )قرآن

های این رویکرد نگارش شده است. همچنین آثار دیگررید مللفهکه پژوهش او با استفاده از برخی درحالی
( اگرنره برا ت رریح در 28( و سلیمی و نرادری )26(، صادقی و همکاران )25مانند اثر ایشانی و نعمتی )

ای را های این رویکرد پایبندی ویژهگرا تعلق دارندد اما در عمل به مللفهشناسی نقشعنوان به رویکرد سبک
 هند. دنشان نمی

گررا تردوین شرده و شناسری نقش( شاید تنها اثری در این زمینه باشد که با عنوان سبک27اثر راستگو )
دهرد در میران ایرن موضروع نشران میشناسری را بره کرار بررده اسرت. های این رویکررد سبکدقیقات مللفه

در این شان وجود ندارد و شناسی در تحقیقاتکارگیری اصطلاحات زبانمرزبندی روشنی در بهپژوهان، قرآن
« گراشناسی نقشزبان»تا کاربرد محدودترید نون « شناختیتفسیر زبان»خ وز، از اصطلاح بسیار عام  

 شود.مشاهده می« گراشناسی نقشسبک»و تا اصطلاح دقیق 
ی شناسرتروان در سبکتروان احسراس کررد. نمونرهٔ آن را میدر این دوره تسرع در تطبیق دو دانش را می

معنای تمایز میان شود که آن را بهگرا یافتد جایی که مفهومی به نام ساختار گذرایی )تعدی( مطرح مینقش
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درحالی که ساختار گذرایی به  68اند،افعالی که نیاز به مفعوژ دارند و افعالی که نیاز به مفعوژ ندارند، دانسته
نمونرهٔ  70گرا تحلیل بند است، نره فعرل.س نقششناو اساسات هدف سبک 69کل بند نظر دارد، نه فقط به فعل

 که فرایند درحالی 71کنند،دیگر این تقلیل معنایی را باید در تعریف فرایند دانست که آن را به فعل ترجمه می
(process) ناظر به روند انجام یک کار است و نه صرفات یک فعل (verb) خاز. از همین رهگرذر، افعراژ

نظر در سبکوجه قرار میموجود در قرآن را مورد ت هرا تطبیرق گرا را بر آنشناسی نقشدهند و شش فرایند مدِّ
مند بره جرای بحرث دربرارهٔ فعرل، مفهرومی بره نرام فراینرد را مطررح گرای نظامکنند و حاژ آنکه، نقشمی
 72کند.می

 شناسی در مطالعات قرآنی تر سبک. ظهور رويکردهای پيچيده3. 4
شناسی در میران پژوهشرگران حاصرل شرده و از طرفری در این دوره که آشنایی زیادی با مباحث سبک

به اینکه هر لایهٔ زبانی دارای نندین مللفره اسرت و اینکره گراه یرک های زبانی باتوجهپرداختن به تمام لایه
متمرکرز برر یرک  تواند موضوع پژوهش در یک سوره باشد، موجب شده است که تحقیقات،مللفه، خود می

افزاید و هم باعرث لایهٔ زبانی یا یک مللفهٔ خاز از یک لایهٔ زبانی باشد که هم بر عمق و غنای مباحث می
هرا پرداختره شرده، امرروزه از شناختی و بلاغی قرآن که در علوم بلاغی مقرداری بره آنشده مباحث زیبایی

 شد. گسترهٔ زیاد و ارائهٔ شواهد فراوان قرآنی برخوردار با
شناسی افزایش پیدا کررد و در همچنین در این دوره، تمرکز بر مباحث نظری و بنیانی در مطالعات سبک

ضمن، این ایراد، که سخن از بررسی تمام سطوح باشد اما در عمل برخی از سرطوح بررسری شرود، کمترر 
 وجود دارد.

 
 عنوان سال نويسندگان نوع رديف

سازجینی، عباس  مرتضی مقاله 29
 وسفی تازه کندیی

 «شناسی سورهٔ جمعهسبک» 1395

سازجینی، عباس مرتضی  مقاله 30
 یوسفی تازه کندی

 «شناسی سورهٔ ذاریاتسبک» 1395

                                                 
 .73 ،«گرای هلیدی بر سورهٔ انشراحکاربست دستور نقش» . عزیزخانی و همکاران،68
 .134، «گرا )مطالعهٔ موردپژوهانه  سورهٔ طاها(ساختار بازنمودی قرآن براساس رویکرد نقشخوانش» ی،. سلیمی، نادر69
 .149، هاها، رویکردها و روششناسی: سظریهسب فتوحی، . 70
 .137،«گرا )مطالعهٔ موردپژوهانه  سورهٔ طاها(ساختار بازنمودی قرآن براساس رویکرد نقشخوانش » . سلیمی، نادری،71
 .149، هاها، رویکردها و روششناسی: سظریهسب فتوحی، . 72
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عسگر بابازاده اقدم،  مقاله 31
تبار حسین تک

 فیروزجایی

 «شناسی سورهٔ قمرسبک» 1397

عسگر بابازاده اقدم،  مقاله 32
 فاطمه فیرورقی

 «اسی سورهٔ نازعاتشنسبک» 1398

شودد مانند آثار سازجینی و های قبل و با همان ایرادها یافت میسان دورهدر این دوره هنوز تحقیقاتی به
( و 31های این گروه، همچنین آثار بابازاده اقردم و همکراران )( و سایر مقاله30( و )29یوسفی تازه کندی )

انرد. ایرن آثرار در ها پرداختهلاغی و فکری به بررسی سوره( و... که در سطوح آوایی، صرفی، نحوی، ب32)
 های قبل هستند. های دورهنوعی تکرار الگویی از پژوهشواقع، به
 عنوان سال نويسندگان نوع رديف

الدین عبدی، صلاح مقاله 33
 جواد محمدزاده

التناوب ظاهرة اسلوبیة فی القرآن الکریم )دراسة فی » 1394
 «وذجا(سورة الاعراف انم

های مدنی شناختی خطاب نداء در سورهبررسی سبک» 1395 رضا رمضانی اسفدن مقاله 34
 «قرآن کریم

مینا پیرزادنیا، مالک  مقاله 35
 عبدی، راضیه قاسمی

بررسی لایهٔ آوایی سورهٔ مبارکهٔ انبیاء از منظر » 1395
 «شناسیسبک

( ادامره داردد جرایی کره 1403پرژوهش )تابسرتان گیریو تا زمان شکل 90آغاز این دوره، اواسط دههٔ 
های لایهٔ نحوی، در اثرر خرود بررسری عنوان یکی از مللفه(، تنها مللفهٔ تناوب را به33عبدی و محمدزاده )

( در اثر خود، تنهرا، شاخ رهٔ نرداء را در سرطوح صررفی، نحروی، بلاغری و 34کرده و رمضانی اسفندن )
 تفسیری بررسی کرده است.

ای گونرههاسرت، بهبخشی به آنهای این دوره توجه به مباحث نظری یک مللفهٔ خاز و عمقیاز ویژگ
یابدد برای مثاژ، اثر پیرزادنیا و که بخش شایان توجهی از ساختار یک مقاله به مباحث نظری اخت از می

اشناسری قرآنری را نیرز بر اینکه تنها به لایهٔ آوایی پرداخته، مباحث نظری مربوط بره آو( علاوه35همکاران )
 تاحدودی مطرح کرده است.

شردت در کره ضررورت آن به 1396در سراژ  شناسی قرآن کریمرصلنامهٔ مطالعات سب با آغاز به کار 
شرناختی تخ  ری شد، ف ل جدیردی از مطالعرات سبکشناختی قرآن احساس میمیان مطالعات زبان

های زبانی، هماننرد معناشرناختی و کاربردشرناختی هقرآن آغاز شد که گرنه مطالعات مربوط به سایر حوز
شرناختی اسرت. نگراهی بره فهرسرت شودد اما تمرکرز اصرلی آن برر مباحرث سبکوفور در آن یافت میبه
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شرردن مباحررث ها تررا برره امررروز، حرراکی از تخ  یهای منتشرشرردهٔ ف ررلنامه از آغررازین شررمارهمقالرره
ای فرراوان بررای هرر مبانی نظری، استفاده از شرواهد آیرهبخشی به مطالعات، توجه به شناختی، عمقسبک

شناسی، ازجمله معناشناسری و شناسی با سایر مطالعات زبانمبحث و پیوند ایجادکردن میان مباحث سبک
 کاربردشناسی است.

شناسرری هسررتیم. برررای مثرراژ، در ترشرردن رویکردهررای مختلررف سبکدر ایررن دوره شرراهد تخ  ی
های خاز این نوعد مانند نظریهٔ جان آستین یا نظریهٔ سرژ یا یک فتمانی، نظریهشناسی گسبک رویکردهای

نظر قرار گرفته است و اکثر پژوهش های  اخیر این رویکرد، براساس ایرن دو نظریره مللفهٔ خاز گفتمانی مدِّ
ز مطالعات شود که حکایت از روندی جدید اها انجام می)آستین یا سرژ( یا یک مللفهٔ خاز از این نظریه

 شناسی گفتمانی دارد. سبک
 عنوان سال نويسندگان نوع رديف

ابراهیم فلاح، اعظم  مقاله 36
 دهقانی نیسیانی

شناسی گفتمانی ساختارهای مجهوژ )جزء سبک» 1398
 «ام قرآن کریم(سی

کلثوم شیبک، حمید  مقاله 37
صباحی گراغانی، 

 مرتضی عرب

نوند مطالعهٔ موردی شناسی گفتمانی سورهٔ ملمسبک» 1400
 «لایهٔ بلاغت

عنوان سراختارهایی کره سراختارهای مجهروژ را بره(، 36فلاح و دهقانی نیسیانی )در همین راستا، اثر 
دهد. در شناسی گفتمانی قرار میدهند، مورد تحلیل سبکمفهومی فراتر از مفهوم ظاهری جمله را نشان می

صورت ت ادفی بررسی شده است. اثر دیگر در این زمینره به این اثر، نیمی از ساختارهای مجهوژ جزء سی
کند و در آن به بار به جای لایهٔ نحوی به لایهٔ بلاغی توجه می( است که برای اولین37شیبک و همکاران )از 

پردازد. گفتنری اسرت ها در تحلیل گفتمانی سورهٔ ملمنون میبلاغت بینافردی، بلاغت ساختاری و نقش آن
 شناسی گفتمانی قبل از این اثر بررسی نشده است.لفه در هیچ مقالهٔ سبکاین دو مل

شناسی انتقرادی هسرتیم کره شدن رویکردها، شاهد ظهور رویکرد سبکبر تخ  یدر این دوره علاوه
شناسی قرآنی است. این رویکرد را تر از سایر رویکردها در حوزهٔ سبکرویکردی نسبتات جدید و البته پیچیده

شناسری توان تاحدودی بهترین نروع سبکشناسی است، میای از نند رویکرد سبکجهت که آمیختهبدین 
دانستد نراکه به متن و بافت و ایدئولو ی حاکم بر متن توجه دارد اما متأسفانه در مطالعرات قرآنری بردان 

 کمتر توجه شده است. 
جتمراعی همچرون، گفتمران، گیری مفراهیم اشناسی انتقادی، رویکردی اسرت کره نحروهٔ شرکلسبک
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شرده از کنرد. ایرن رویکررد کره برگرفتههرا را تحلیرل میایدئولو ی و قدرت در زبران و شریوهٔ بازنمرایی آن
هردف از  73گرای هلیردی اسرت،شناسی انتقادی، تحلیل گفتمان انتقادی، نظریهٔ گفتمان و نظریهٔ نقشزبان

در تفراوت میران تحلیرل گفتمران  74.دانردمتن می بررسی سبک را کشف فرایندهای ایدئولو یکی پنهان در
توان گفت که تحلیل گفتمان انتقادی بیشتر بر جامعه تمرکز دارد و مرتن، شناسی انتقادی میانتقادی و سبک

شناسری انتقرادی اگرنره دارای سبککه ای برای ورود به مباحث اجتماعی و فرهنگی است، درحالیدریچه
هرای سربکی حلیل گفتمان انتقادی استد بیشتر بر مرتن تمرکرز دارد و ویژگیاهداف و ابزارهای مشتر  با ت

 76«راجرر فراولر» 75کنرد.های ایدئولو ی و قردرت بررسری میبه مقولهمتون را در بافت اجتماعی و باتوجه
بینی، نقش شناسی انتقادی، بازنمایی تجربه از خلاژ زبان، معنا و جهاندار سبکگام و طلایه( پیش1999)

در کترابش  78«جفریز» 77.داندشناسی انتقادی میواننده و همچنین رابطهٔ بین متن و بافت را وظیفهٔ سبکخ
م( سعی کرد مجموعره ابزارهرایی بررای تحلیرل انتقرادی موفرق ارائره 2010« )شناسی استقاد سب »با نام 
خردادها، فراینردهای هرا، ربازنمرایی کنش 80کردن،انرد از  نامیردن و توصریفابزارهرا عبارتاین  79دهد.

معرانی ضرمنی و  84ترر،اطلاعات و نظرهرای مهم 83بردن،زدن و ناممثاژ 82ها،ها و تقابلترادف 81اسنادی،
و بازنمایی زمان، مکان  88گفته و اندیشهٔ مشارکان دیگر بیان 87سازی،فرضیه 86کردن،منفی 85حقایق مسلم،

نررد تررا باورهررای نهرران گوینررده و میررزان کشررناس کمررک میگانرره برره سبکایررن ابزارهررای ده 89و جامعرره.
 ها را مشخ  کند.اش به ایدئولو یسرسپردگی

 
                                                 

 .186، هاها، رویکردها و روششناسی: سظریهسب فتوحی، . 73
 .45، «شناسی انتقادی رویکردی نوین در بررسی سبک براساس تحلیل گفتمان انتقادیسبک»درپر، . 74
 .41، «ساس تحلیل گفتمان انتقادیشناسی انتقادی رویکردی نوین در بررسی سبک براسبک». درپر، 75

76.Roger Fowler 
77. Fowler, Linguistic Criticism,    66-90. 
78. L. Jeffries 
79 . Jeffries, Critical Stylistics: The Power of English, 14. 
80 . Jeffries, Critical Stylistics: The Power of English, 17. 
81 . Jeffries, Critical Stylistics: The Power of English, 37. 
82 . Jeffries, Critical Stylistics: The Power of English, 52. 
83 . Jeffries, Critical Stylistics: The Power of English, 56. 
84 . Jeffries, Critical Stylistics: The Power of English, 77. 
85 . Jeffries, Critical Stylistics: The Power of English, 93. 
86 . Jeffries, Critical Stylistics: The Power of English, 111. 
87 . Jeffries, Critical Stylistics: The Power of English, 118. 
88 . Jeffries, Critical Stylistics: The Power of English, 133. 
89 . Jeffries, Critical Stylistics: The Power of English, 146. 
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 عنوان سال نويسندگان نوع رديف
تحلیل دیدگاه روایی در سورهٔ طه با تکیه بر الگوی  1398 حیدریطاهره  مقاله 38

 شناسی انتقادی سیمپسونسبک
در این شناسی انتقادی نگارش شده است. کازجمله مقالاتی است که با رویکرد سب( 38حیدری )اثر 

شناسی و عناصرر وجهری )وجهیرت(، داسرتان اثر، دیدگاه روایی، با بررسی نهار مللفهٔ زمان، مکان، روان
شناختی قرار گرفته تا از این طریق، ایدئولو ی حاکم برر مرتن کشرف حضرت موسی)ع( مورد تحلیل سبک

 شود. 
هرای ماضری، ی متن و میزان فاصلهٔ راوی از موضروع از طریرق زمانگرایدر دیدگاه زمانی، بررسی واقع

و... صورت گرفته است. زاویهٔ دید مکرانی، « آینده»، «فردا»، «الان»هایی نون مضارع، استقباژ و نیز اسم
سازی( پرداختره شناختی، به لحن روایی در روایت )کانونبیانگر موضع راوی داستان است. در دیدگاه روان

توان از این موارد استفاده کرد  افعاژ کمکی وجهی، قیدهای وجهی یرا برای شناخت انواع وجه می. شودمی
دهنده، افعراژ شرناختی و ادراکری و... . های تعمیمگذارانه، جملههای ارزشقیدهای جمله، قیدها و صفت

نفری یرا خنثری داشرته گوید، دیدگاهی مثبرت، متواند نسبت به آنچه میبندی سیمپسون راوی میطبق دسته
هرای معرفتری و ادراکری نمایرانگر دهندهٔ دیدگاه مثبرت و نظامهای وجهی، امری و التزامی نشانباشد. نظام

ها بره نگارندهٔ اثر با اسرتفاده از ایرن مللفره 90دهندهٔ دیدگاه خنثی است.ها نشاندیدگاه منفی و نبود این نظام
 پرداخته است.تحلیل داستان حضرت موسی)ع( در سورهٔ طه 

شناسران در این دوره عملات برخی از رویکردها، ازجملره رویکررد سراختارگرایانه، از دسرتور کرار سبک
 شراید علرتگیررد. ای برا ایرن رویکررد صرورت نمیشناسرانهشود و عمرلات تحقیرق سبکقرآنی خارج می

آن در دیگرر رویکردهرا،  هایفرهمللشناسی ساختارگرا در این دوره بدین دلیل باشد که استقباژ از سبکعدم
نظر قرار گرفته است و لذا سبکخ وصات رویکرد لایه شناسری شناسی آیات قرآن بیشتر از طریق سبکای مدِّ

توسرط « دو سوسروری»شناسی ساختارگرا، خ وصات اینکه سراختارگرایی  ای پیگیری شده است تا سبکلایه
رو عمرلات اسرتقباژ ازایرن 91ای( مطرح شرد،سی بیانی)لایهشنامند شد و با نام سبکقاعده« بالی»شاگردش 

شناسی ساختارگرا نشد. دیگر اینکه، نون در این رویکرد عمدتات اهمیرت سراختار و شرکل نندانی از سبک
همچنران از آن اسرتفاده  92هاشود، اگرنره کره فرمالیسرتها استفاده میبیشتر از معناست، کمتر در تحلیل

                                                 
 .39-38، «شناسی انتقادی سیمپسونتحلیل دیدگاه روایی در سورهٔ طه با تکیه بر الگوی سبک». حیدری، 90
 .40، التفسير الاسلوبی للقرآن الکریم؛ عرض و تقویم هنداوی،. 91
کنند و عقاید و افکار نویسرنده را در مرتن ی زبانی بررسی میاعنوان مسئلهها، یک اثر ادبی صرفات فرم و ساخت محض است و تنها آن را بهاز دیدگاه فرمالیت .92

 . 164، «تأثیر مکررها در ایجاد لحن در غزلیات شمس از دیدگاه فرمالیستی»دهند )یاوری، وفایی، هرگز دخالت نمی
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گرا( در شناسری فرمالیسرتی )صرورتهمین توجه به سراختار و فررم اسرت کره سبک دلیلکنند. شاید بهمی
 مطالعات قرآنی تاکنون استفاده نشده است.

 پژوهی. آینده5

بر آنچه کره شناسی علاوهدر کتابش بر ضرورت شناسایی ابزارهای جدید سبک« جفریز» طور کههمان
شناسری قران قرآنری برر یرافتن ابزارهرای جدیرد سبکبایرد محق 93ها دست یافته، اشاره کرده است،او بدان

متناسب با قرآن و در راستای اهداف قرآنی اهتمام فراوان داشته باشندد نرا که قرآن کتابی است فراتر از نظم 
های فرامتنی و فراسبکی آن موجب شده بالاتر از هر متن بشری باشرد، لرذا ابزارهرای و نثر بشری که ویژگی
ننان که باید مورد شناسایی و تحلیل قرار دهد. اش را آنهای سبکیلازم دارد تا ویژگی متناسب با خودش را

اسرتفاده از سرایر رویکردهراد مثرل محدودکردن دامنهٔ استفاده از رویکردها به ننرد رویکررد خراز و عدم
نی، از دیگر امور ای، بنیادگرا و... در مطالعات قرآای، شناختی، پیکرهشناسی زنانه، آماری، نندرسانهسبک

توان آیات مربوط بره حضررت مرریم، حضررت آسریه، آیرات است که باید بدان توجه شود. برای مثاژ، می
هرای ابتدایی سورهٔ مجادله و تحریم و نیز برخی از آیات سورهٔ یوسف را با رویکرد زنانه تحلیل کرد تا ویژگی

ای شناسی پیکررهتری از آیات ارائه کرد و از سبکسبک زنانه از نگاه قرآن مشخ  شود و بتوان تحلیل دقیق
 های بزرگ قرآن استفاده کرد.نیز برای تحلیل سوره

های خاز هر متن قرآنری همچنین انتظار این است که در استخراج ابزارها از درون متن قرآنی، ویژگی
ها، الاحکرام، داسرتان های سربکی آیراتلحا  شود. برای نمونه، ابزارهایی که برای تجزیه و تحلیل ویژگی

 های قیامت و بهشت و جهنم و... لازم است، متفاوت از یکدیگرند. عقاید، آیات مربوط به ویژگی

 گیرینتیجه

 همراه داشت شناسی قرآن در ایران نتایج ذیل را بهشناسانهٔ مطالعات سبکبررسی جریان
شردن مطالعرات. دورهٔ ورود  یشناسی قرآن شامل سه دوره است  ورود، رشد و تخ مطالعات سبک

 80شمسری ترا اواخرر دهرهٔ  70اواسرط دهرهٔ شناسی قرآن در ایران که مربوط به بازهٔ زمانی مطالعات سبک
زبانانی نون محمدکریم کواز، خلود العموش و عبدالرئوف حسین، برخری بر ترجمهٔ آثار عرباست، علاوه

اند که افرادی همچون دیرانتی و سراجدی افرراد داشته شناسیاز محققان داخلی نیز ورود به مطالعات سبک
هرای نبودن نهارنوبگرویی و مشرخ شاخ  این دوره هستند. ویژگی این دوره، مواردی همچرون کلی

                                                 
 .48، «شناسی انتقادی رویکردی نوین در بررسی سبک براساس تحلیل گفتمان انتقادیسبک»درپر،  .93
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شناسی جدید با مباحث بلاغت تفکیک میان سبکبودن مطالعات، عدمبودن و غیرکاربردیمباحث، ابتدایی
 .های نظری استقدیم و ضعف در بنیان

شمسی تا اواسرط دهرهٔ  80دورهٔ بعدی، که دورهٔ رشد نسبی و گسترش مطالعات و مربوط به اواخر دههٔ 
گرا دنباژ شد کره البتره عمرده مطالعرات برا ای، ساختارگرا، گفتمانی و نقشاست، با نهار رویکرد لایه 90

خاقانی، شاملی، حسنعلیان و  ای به انجام رسید. اولین مطالعات این دوره توسط محققانی نونرویکرد لایه
های این دوره توجه به بنیادهای نظری، تطبیق مباحث شاخ هترین نظری و همکاران انجام شده است. مهم

ترشردن سرمت تخ  یگرفته نسربت بره دورهٔ اوژ، حرکرت بههرای صرورتبر آیات قرآن، تکثرر پژوهش
 ست. شناسانه یاد شده امطالعات و استفاده از رویکردهای سبک

پژوهانره و مربروط بره شدن مطالعرات قرآنتر و تخ  یدورهٔ سوم که دورهٔ ظهور رویکردهای پیچیده
تا حاژ حاضر است، در آثار افرادی نون فرلاح و دهقرانی، شریبک و همکراران و حیردری  90اواسط دههٔ 

عبرارت اسرت از   های شراخ  ایرن دورهعنوان افراد شاخ  این دوره نمود داشته است. ازجمله ویژگیبه
بخشی بره مطالعرات، توجره بره مبرانی تمرکز بر یک لایهٔ زبانی یا یک مللفهٔ خاز از یک لایهٔ زبانی، عمق

شناسی، ظهور رویکرد انتقرادی، اسرتفاده از شرواهد نظری، توجه به یک نظریهٔ خاز از یک رویکرد سبک
شناسرید شناسی با سایر مطالعرات زبانسبکای فراوان برای هر مبحث و پیوند ایجادکردن میان مباحث آیه

   ازجمله معناشناسی و کاربردشناسی.
شود پژوهشرگران قرآنری بره شناختی قرآن در ابتدای راه قرار دارد، پیشنهاد میازآنجاکه مطالعات سبک

شناسی جدید، که خ وصات در نند سراژ های زبانعنوان یکی از شاخهشناسی تخ  ی بهمطالعات سبک
 شرناختی، شناسیرشد قابل ملاحظهٔ کمی و کیفی داشته و به ظهور رویکردهای جدید، ازجمله سبکاخیر 

بخشی وری، کیفیت، عمقمدرن انجامیده، توجه بیشتری داشته باشند تا شاهد افزایش بهرهپردازشی و پست
 شناسی قرآن باشیم. شدن در مطالعات سبکو تخ  ی

 منابع

 .قرآن کریم
 ق.1414سوم، . بیروت  دار صادر، ناپلسان العربمکرم. دبنمنظور، محمابن
 تا.. بیروت  دار الهدی، بیالخصائصجنی. بنجنی، عثمانابن

 تا.اوژ، بی. بیروت  الاهلیه للنشر والتوزیع، ناپمقدمات عامه البلاغة و الاسلوبيةابوالعدوس، یوسف. 
حنیف )براسراس رویکررد بنی نامهٔ امام علی)ع( بره عثمرانکاوشی در صورت و محتوا»بشارتی، فاطمه و همکاران. 

 .50-29(  1399)بهار و تابستان1، ش53. سها  قرآن و حدیثپژوهش«. شناسی ساختارگرا(سبک
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2020.296280.669460jqst./10.22059https://doi.org/  
 م.2007اوژ، . عمان  وزارة الثقافة، ناپالدراسات الاسلوبية العربية بين النظریة و التطبيقمان م طفی. جبر، عث

سوم، تحقیق محمود محمدشاکر. قاهره  مطبعه المدنی، ناپ. بهدلائل الاعجازعبدالرحمان. جرجانی، عبدالقاهربن
 ق.1413

پژوهشینامهٔ سقید ادب «. انفطار با تکیه برر نظریرهٔ سراختارگراییبررسی و تحلیل سورهٔ »جیگاره، مینا، صادقی، زهرا. 
 .74-50(  1395پاییز و زمستان)13. شعربی

کیرد برر الگروی جران سررژ»اله. صحبت ،حسنوند  «.تحلیل متن سورهٔ مرریم براسراس نظریرهٔ کرنش گفتراری برا تأ
 . 65-45(  1398)تابستان2، ش7. سقرآسی-ها  ادبیپژوهش

20.1001.1.23452234.1398.7.2.3.3https://dor.isc.ac/dor/  
البلاغره برر مبنرای نظریرهٔ نهرج  42شناسری گفتمران  خطبرهٔ سبک»نیا. حسینی، عبدالله، زهره ناعمی، مریم اطهری

 . 95-73(  1402)بهار41، ش11. دورهٔ بلاغهرصلنامهٔ پژوهشنامهٔ سهج ال«. گرای هلیدینقش
2023.27590.2912nahj./10.22084https://doi.org/  

هیا  پژوهش«. شناسی انتقادی سیمپسونتحلیل دیدگاه روایی در سورهٔ طه با تکیه بر الگوی سبک»حیدری، طاهره. 
 .56-33(  1398)بهار1/25، ش7. سآسیقر-ادبی

 20.1001.1.23452234.1398.7.1.2.0https://dor.isc.ac/dor/   
(  1389)1، ش2. سرصیلنامهٔ لسیان مبیين«. شناسی سورهٔ مرریم)ع(سبک»خاقانی، محمد، محمدجعفر اصغری. 

93-106. 
. سقید ادبیی«. شناسی انتقادی رویکردی نوین در بررسی سبک براساس تحلیل گفتمران انتقرادیسبک»درپر، مریم. 

  /20.1001.1.20080360.1391.5.17.7.3http://dorl.net/dor. 70-59(  1391)بهار17، ش5س
 م.1984جا  مجلهٔ ف وژ، . بیالاسلوب و الاسلوبية، احمد. درویش

 تا.. قاهره  مکتبة الن ر، جامعة القاهره، بیالنص البلاغی ری التراث العربی و الادبیدرویش، احمد. 
 م.1981جا  مجلهٔ ف وژ، . بیعلم اللغة و النقد الادبی )علم الاسلوب(راجحی، عبده. 
. زبیان و ادبيیات عربیی«. گرراشناسی نقشگانی در متشابهات قرآنی با رویکرد سبکجایگزینی وا »راستگو، کبری. 

  /15.53520i8jall.v/10.22067https://doi.org. 85-51(  1395)پاییز و زمستان15، ش8س
 .1385. تهران  نگاه معاصر، یکمور: از ابتدا تا پایان قرن بيستها  ادبی ایران معاصسظریهکوب، عبدالحسین. زرین
 .1363نهارم، . تهران جاویدان، ناپسقابشعر بی-دروغشعر بیکوب، عبدالحسین. زرین

 تا.. بیروت  دار المعرفة، بیالکشافعمر. زمخشری، محمودبن
 م.2023فکر، .دمشق  دار الالأبعاد الأسلوبية ری النص القرآسیزهراء، فاطمه. 

بررسی و تحلیرل نظریرهٔ نظرم عبردالقاهر جرجرانی در پرتروی نظریرهٔ »الحسینی، راضیه سادات و همکاران. سادات

https://doi.org/10.22059/jqst.2020.296280.669460
https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.23452234.1398.7.2.3.3
https://doi.org/10.22084/nahj.2023.27590.2912
https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.23452234.1398.7.1.2.0
http://dorl.net/dor/20.1001.1.20080360.1391.5.17.7.3
https://doi.org/10.22067/jall.v8i15.53520
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. 142-123(  1395)خرررررررداد و تیررررررر2، ش7. سجسییییییتارها  زبییییییاسی«. گرررررررای هلیرررررردینقش
fa.html-3540-14-es.ac.ir/articlehttp://lrr.modar  

 .1385اوژ، . ترجمهٔ محمدعلی عبدالهی. قم  پژوهشگاه علوم انسانی، ناپارعال گفتار آر. سرژ، جان
گراد مطالعهٔ موردپژوهانه  سرورهٔ ساختار بازنمودی قرآن بر اساس رویکردنقش خوانش» سلیمی، علی، نادری، سمیه.

 . 149-129 ( 1396)بهار1، ش5. سسیقرآ-ها  ادبیپژوهش«. طاها
 https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.23452234.1396.5.1.6.0 

 .1378. ترجمهٔ کورش صفوی. تهران  هرمس، شناسی عمومیدورۀ زبانسوسور، فردینان دو. 
 .1317. قاهره المطبعة الکبری الامیریة ببولاق الم ر المحمیة، . الکتابمانعثسیبویه، عمروبن

مجلیهٔ «. هرای خداونرد بره پیرامبر اکررم)ز(شناسری خطابسبک»تبرار. سیدی، سیدحسین، محمردعلی کاظمی
   2014.1083jlr./10.22051tps://doi.org/ht. 120-85(  1393)بهار 10، ش6. سپژوهیزبان

 .1395. تهران  سمت، شناسی ادبی: رویکرد  سظر  به متون ادبیسب شفیعی سروستانی، محمدرضا. 
کاوی و نگونگی کاربست آن در مطالعرات بررسی روش گفتمان»زادگان. شکرانی، رضا، مهدی مطیع، هدی صادق

 .122-93(  1390)بهار و تابستان1/5، ش3. سعيار پژوهش در علوم اسساسی«. قرآنی
 .1375نهارم، . تهران  فردوس، ناپشناسیکليات سب شمیسا، سیروس. 

 م.2021. بیروت  دار الفارابی، مقاربات سظریة و تطبيقية  الأسلوبية و تحليل الخطابشوقی بنبین، احمد. 
شناسری ی سورهٔ کوثر برر پایرهٔ نظریرهٔ زبانتفسیر ساختار»زاده، سیدمحمدکاظم طباطبائی. صادقی، علی، حسن نقی

 . 66-45(  1394)تابستان22، ش6. سمطالعات تفسير «. مند هلیدیگرای نظامنقش
fa.html-293-1-http://tafsir.maaref.ac.ir/article  

 .41-32(  1386)آذر 8/122. شکتاب ماه ادبيات«. گرای هلیدیتور نقشعلم معانی و دس»صالحی، فاطمه. 
. پژوهشینامهٔ سقید ادب عربیی«. نهج البلاغه 87شناسی ساختارگرایانۀ خطبۀ سبک»صدقی، حامد، پرنوش، اشرف. 

 .203-171(  1398)بهار و تابستان18ش
 م.1981جامعة التونسیة، . تونس  منشورات الخصائص الاسلوب ری الشوقياتطرابلسی، محمدهادی. 

. ترجمهٔ پرویزآزادی. تهران  دانشرگاه امرام صرادق)ع(، شناسی قرآن کریم )تحليل زباسی(سب عبدالرئوف، حسین. 
 .1390اوژ،ناپ

 م.1984. قاهره  الهیئة الم ریة العامة للکتاب، البلاغة و الاسلوبيةعبدالمطلب، محمد. 
 م.1990. اردن  الجامعة الاردنیة، اسلوبيةسورة الفرقان: دراسة عدمان، عزیزمحمد. 

«.  گرای هلیدی بر سورهٔ انشراحکاربست دستور نقش» عزیزخانی، مریم، سیدرضا نجفی سلیمانزاده، ن رالله شاملی.
 .95-69 ( 1396)زمستان4، ش5. سقرآسی-ها  ادبیپژوهش

 20.1001.1.23452234.1396.5.4.4.4https://dor.isc.ac/dor/  

http://lrr.modares.ac.ir/article-14-3540-fa.html
https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.23452234.1396.5.1.6.0
https://doi.org/10.22051/jlr.2014.1083
http://tafsir.maaref.ac.ir/article-1-293-fa.html
https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.23452234.1396.5.4.4.4
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. ترجمهٔ سیدحسین سیدی. تهران  سخن، شناختی پيوسد متن و بارت قرآن(گفتمان قرآن )بررسی زبانعموش، خلود. 
 .1388اوژ، ناپ

البیضراء، المرکرز الثقرافی  . المغررب  الرداربلاغة النص: قراءات ری الأسلوبية و تحليیل الخطیابغذامی، عبدالله. 
 م.2020العربی، 

 .1390. تهران  سخن، هاها، رویکردها و روششناسی: سظریهسب فتوحی، محمود. 
تحقیق مهدی مخزومی و ابراهیم سامرائی. بیروت  دار الهجرة، المطبعرة ال ردر، . بهالعيناحمد. بنفراهیدی، خلیل

 ق.1410دوم، ناپ
هرای بنردی سررژ از کنشویکم نهج البلاغه براساس طبقهتحلیل خطبهٔ پنجاه»نگارش. مریم، محمد سیده فضائلی، 

 . 118-81(  1390)بهاروتابستان3/86، شمارهٔ پیاپی43. سعلوم قرآن و حدیث مطالعات اسلامی:«. گفتاری
1.7939i43vnaqhs./10.22067https://doi.org/  

 م.1992المعرفة،  . کویت  سلسلة عالم. بلاغة الخطاب و علم النصفضل، صلاح
 .1394. تهران  سخن، شناسی ادبیا  بر سب مقدمهقائمی، محمدجواد. 

 .1387اوژ، . ترجمهٔ سیدحسین سیدی. تهران  سخن، ناپشناسی اعجاز بلاغی قرآنسب کواز، محمدکریم. 
 م.1994دوم، . ترجمهٔ منذر عیاشی. حلب  مرکز الإنماء الحضاری، ناپبيةالأسلو جیرو، بییر.

گه، ناپها  ادبی معاصرسامهٔ سظریهداسشمکاریک، ایرناریما.  نهارم، . ترجمهٔ مهران مهاجر و محمد نبوی. تهران  آ
1390. 
-هیا  ادبییپژوهش «.شناسی سرورهٔ نازعراتسبک»نژاد، ابوالحسن، مرتضی سازجینی، سیدمحمد موسوی. ملمن
 . 47-25(  1396)زمستان4، ش5. سقرآسی

20.1001.1.23452234.1396.5.4.2.2https://dor.isc.ac/dor/  
. هیینذ«. شناسرری سررورهٔ ذاریرراتسبک»شررعبان، مرتضرری سررازجینی، عبرراس یوسررفی تررازه کنرردی.  ،ن رررتی

 .227-201(  1396)پاییز71ش
جا  مرکرز التفسریر للدراسرات القرآنیرة، . بی. التفسير الاسلوبی للقرآن الکریم؛ عرض و تقویمهنداوی، عبدالحمید

 تا.بی
. قاهره  مجلة کلیة دار العلروم جامعرة القراهرة، مستویات دلالة الکلمة بين البلاغة و الأسلوبيةهنداوی، عبدالحمید. 
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